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§ 3.4. Юридические конструкции в уголовном праве 

 

В современных условиях жизнедеятельность людей отличается 

многообразием форм, обусловлена социальной реальностью, 

естественным развитием общественного бытия. Предпосылкой этому 

служит то, что общество представляет сложный, обладающий 

внутренним единством, динамично развивающийся организм, систему 

взаимосвязанных, взаимозависимых явлений. Социальная организация 

общества, деятельность людей в нем может быть эффективной и 

результативной только в том случае, если она будет упорядочена и 

урегулирована. 

К числу наиболее эффективных средств достижения этого 

относится право, исходящее от государства и санкционированное им. 

Государство, учитывая складывающиеся конкретно-исторические 

общественные отношения на данном этапе эволюции общества создает 

правовую систему, позволяющую обеспечить общественный порядок и 

таким образом с помощью нормативно-правовых предписаний 

регламентировать различные сферы управления. 

В этом важном процессе значительную роль играет юридическая 

техника, обладающая цементирующим, фундаментальным значением 

для любой правовой системы и представляющая сегодня ведущую 

сферу научно-практического поиска в современной российской 

юриспруденции201. Она позволяет объединить теорию и практику, 

повысить эффективность и качество правотворческой и 

правоприменительной деятельности, исключить нарушения закона, 

предупредить совершение юридических ошибок. Решить указанные 

вопросы возможно только при рациональном использовании 

многочисленных гносеологических правил, приемов и средств, к числу 

которых относятся: терминология уголовного закона, юридические 

конструкции, презумпции и фикции в уголовном праве. 

Законодательная техника, на наш взгляд, является главным 

структурным элементом юридической техники. Она используется в 

правотворческом процессе в качестве инструмента для создания 

исключительно нормативно-правовых предписаний. Вот поэтому мы 

полагаем, что применительно к уголовному законодательству (по 

аналогии и к уголовно-исполнительному) целесообразно оперировать 

понятием законодательной техники, а в случае анализа 

правоприменительной деятельности или техники применения 

уголовного закона необходимо использовать более ёмкое понятие – 

«юридическая техника». 

                                                           
201 Абдулханнянов И. А. Правила юридической техники в уголовном праве // 

Вестник Белгородского юридического института МВД России имени И. Д. 

Путилина. – 2021. – № 4. С. 80. 


